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Resumen

El objetivo de la presente investigacion fue determinar si se aplica de oficio la
declaratoria de nulidad manifiesta de un acto juridico establecida en el articulo 220°
del cadigo civil, frente al principio de congruencia procesal en la Corte Superior de

Justicia de Lambayeque en el afio 2020.

La metodologia utilizada ha sido de enfoque mixto (cualitativo — cuantitativo),
la investigacion es dogmatica — juridica utilizando las técnicas del fichaje, analisis
documental, la observacion y la entrevista a magistrados de la Corte Superior de
Justicia de Lambayeque, respecto a su opinion y en relacion a las causas

tramitadas durante el afo 2020.

La declaratoria de nulidad manifiesta de un acto juridico existente es
consecuencia de la flexibilizacion del principio de congruencia procesal, por lo cual
su aplicacion es excepcional y se cifie a los supuestos establecidos en el art. 219°
del Cédigo Civil, y habiéndose promovido el contradictorio entre las partes
interesadas, siendo indefectiblemente necesario su pronunciamiento para

determinar la litis, no constituye transgresion al principio de congruencia procesal.



Se concluye que, en la Corte Superior de Justicia de Lambayeque, en el afio
2020, si se ha aplicado de oficio el articulo 220° del cédigo civil en caso de nulidad
manifiesta de un acto juridico existente, considerando los magistrados que
constituye flexibilizacién al principio de congruencia procesal, lo cual a permitido

administrar justicia de manera eficiente.
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Abstract

The objective of the present investigation was to determine if the declaration
of manifest nullity of a legal act established in article 220 of the civil code is applied
ex officio, against the principle of procedural consistency in the Superior Court of
Justice of Lambayeque in 2020.

The methodology used has been a mixed approach (qualitative -
guantitative), the research is dogmatic - legal using the techniques of filing,
documentary analysis, observation and interview with magistrates of the Superior
Court of Justice of Lambayeque, regarding their opinion and in relation to the cases

processed during the year 2020.

The declaration of manifest nullity of an existing legal act is a consequence
of the relaxation of the principle of procedural consistency, for which its application
Is exceptional and adheres to the assumptions established in art. 219 of the Civil
Code, and having promoted the contradictory between the interested parties, their
pronouncement being inevitably necessary to determine the litigation, does not

constitute a violation of the principle of procedural consistency.



It is concluded that, in the Superior Court of Justice of Lambayeque, in the
year 2020, article 220 of the civil code has been applied ex officio in the event of
manifest nullity of an existing legal act, considering the magistrates that constitutes
flexibility at the beginning of procedural consistency, which has allowed justice to be
administered efficiently.
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l. INTRODUCCION

Nuestro Cédigo Civil en su Titulo Preliminar, postula los principios sobre los
cuales se erige todo el ordenamiento juridico civil, dentro de los cuales encontramos
gue el Articulo VII de nuestro Cdédigo Civil.- “Los jueces tienen la obligacion de
aplicar la norma juridica pertinente, aunque no haya sido invocada en la demanda”;
el cual debe ser interpretado con el Articulo VIII del Titulo Preliminar del Cédigo
Procesal Civil que precisa “los jueces no pueden ir mas alla del petitorio ni fundar

su decisién en diversos hechos de los que han sido alegados por las partes”.

Es asi que, el principio de congruencia procesal, pregona la obligatoria
presencia de identidad que debe existir entre lo resuelto por el érgano jurisdiccional
y lo controvertido por las partes. Este principio obliga a los jueces a resolver una
causa emitiendo un pronunciamiento sobre los hechos expuestos en la demanday
cada uno de los extremos del petitorio; esto incluye los hechos expuestos y los
fundamentos sostenidos en la contestacion de la demanda, de lo contrario la

sentencia que se dicte no sera valida.

Asi también, el articulo 220° del Codigo Civil, sefiala que: “La nulidad a que
se refiere el Articulo 219° (referido a las causales de nulidad), puede ser declarada
de oficio por el juez cuando resulte manifiesta”. En ese sentido es clara la
disposicion que faculta al Juez a pronunciarse por la nulidad del acto juridico, cuya
validez no ha sido cuestionada en la demanda; sin embargo, constituye el acto
sobre el cual versaré la decision judicial. En este escenario, el Juez debe garantizar
el derecho de defensa de las partes, propugnandose que las partes puedan

cuestionar la nulidad.

El IX Pleno Casatorio Civil, define a la nulidad manifiesta como aquélla que
resulta evidente, patente, inmediatamente perceptible, en suma, aquélla que resulta
facil de detectar sea que se desprenda del acto mismo o del examen de algun otro
elemento de prueba incorporado al proceso. La nulidad manifiesta no se
circunscribe a algunas o alguna especifica causal de nulidad, sino que se extiende

a todas las causales que preveé el articulo 219° del Cédigo Civil Peruano de 1984.

En este escenario, y dadas algunas reglas a través del IX Pleno Casatorio
Civil - Casacion N.° 4442-2015-Moquegua del 18 de enero de 2017, fue materia de



estudio de la presente, evidenciar si los jueces de la Corte Superior de Justicia de
Lambayeque aplican de oficio el articulo 220° del cddigo civil en caso de nulidad
manifiesta de un acto juridico existente y su vinculacién frente al principio de
congruencia procesal en la Corte Superior de Justicia de Lambayeque en el afio
2020; por lo cual el problema planteado fue ¢ Es aplicable de oficio el articulo 220°
del codigo civil en caso de nulidad manifiesta de un acto juridico existente, frente al
principio de congruencia procesal en la Corte Superior de Justicia de Lambayeque

en el ano 20207?

La presente investigacion ha permitido determinar si los jueces de la Corte
Superior de Justicia de Lambayeque en el afio 2020, aplican de oficio del articulo
220° del codigo civil en caso de nulidad manifiesta de un acto juridico existente, o
si consideran que esta afecta el al principio de congruencia procesal. El beneficio
de la presente investigacion es establecer si la declaracion de oficio de la nulidad
manifiesta es acorde al principio de congruencia procesal, o si lo transgrede; es asi
gue, la presente investigacion aportara en el conocimiento sobre el tema, y sera
una util herramienta para los operadores de justicia que aplican el derecho, aunque

no fuere el invocado por las partes.

El Objetivo General de la presente investigacion fue determinar si se aplica
de oficio el articulo 220° del cédigo civil en caso de nulidad manifiesta de un acto
juridico existente, frente al principio de congruencia procesal en la Corte Superior
de Justicia de Lambayeque en el afio 2020. Como objetivos especificos, el autor
planted: conocer la importancia del Principio de Congruencia Procesal y su
vinculacién con el pronunciamiento sobre el fondo de la controversia; identificar la
naturaleza juridica de la Declaratoria de Oficio de nulidad manifiesta del acto
juridico, y reconocer su implicancia con la administracién de justicia; y, establecer
si se aplica de oficio la declaratoria de nulidad manifiesta de un acto juridico

existente sin vulnerar el principio de congruencia procesal.

La hipétesis que se ha comprobado en la presente investigacion es que: Si
se aplica el procedimiento del segundo parrafo del articulo 220° del codigo civil para
declarar de oficio la nulidad manifiesta de un acto juridico existente, entonces no se
estaria vulnerando el principio de congruencia procesal en la Corte Superior de

Justicia de Lambayeque en el afio 2020.



ll.  MARCO TEORICO.

Como antecedentes a la presente investigacion, citamos a Lopez (2007)
Guatemala, en su tesis denominada: “Procedimiento para que el juez declare de
oficio la nulidad manifiesta del negocio juridico”, quien sefald que: si un acto juridico
es nulo por invalidez absoluta, y esta es manifiesta, la verdadera tutela judicial
deriva de la declaracién de nulidad por parte del juez, otorgando el derecho a ser

oido a las partes.

Asimismo, citando a Diaz (2019) Huacho - PerQ, en su tesis de maestria
denominada: “Nulidad de un acto juridico dentro de un proceso sumarisimo de
desalojo por ocupante precario en la corte superior de Huaura afio 20177, se advirtio
gue existe una gran aprobacion de que los jueces se pronuncien sobre la nulidad
gue advierten, lo cual favorece los principios de economia procesal e impulso de

oficio; por lo cual es factible nulificar un acto que resulta manifiestamente como tal.

Asi también, Ayerve (2019) Arequipa — Peru, en su tesis denominada:
“Aplicacion del Principio lura Novit Curia y el Principio de Congruencia Procesal en
el Debido Proceso Civil, Arequipa 2018”, revelé que la ejecucion del Principio de
Congruencia Procesal se relaciona a la interpretacion de la norma que hace el
magistrado, en base a los argumentos como a los sucesos expuestos en el petitorio
por las partes, por lo cual su aplicacion a través de la declaratoria de nulidad

manifiesta resulta plenamente valida.

Por otro lado, Salas (2019) Arequipa —Peru, en su tesis denominada: “El
conflicto juridico entre el principio del lura Novit Curia y el principio de Congruencia
Procesal en los procesos civiles peruanos: Un andlisis jurisprudencial del Noveno
Pleno Casatorio Civil. Arequipa, 2018”, argumento que existe un conflicto aparente
entre el lura Novit Curia y el Principio de congruencia procesal, sefialando que la
aplicacion de oficio de la declaracion de nulidad manifiesta, avalada en el 9no pleno

Casatorio civil puede llegar a transgredir el principio de congruencia procesal

Asi también, Tantalean (2013) Cajamarca - Perl, en su tesis doctotal
titulada: “La causa de las incoherencias aplicativas de la nulidad negocial en el
sistema casatorio peruano”, sostuvo que el supuesto de nulidad manifiesta debe

ser declarado de oficio por el juzgador por tratarse de una institucion de orden



publico, otorgando la oportunidad a ambas partes para defenderse; advirtiendo que
existen sentencias en Casacion que discuten la posibilidad de declarar de oficio
una nulidad negocial, pese a estar regulada en el codigo civil, sin hacer alusion a

Su importancia y a sus relevantes implicancias.

Respecto a las teorias referidas a la nulidad, citando a Taboada (2002) “El acto
nulo es aquel que carece de algun elemento, presupuesto o requisito, o aquél cuyo
contenido es ilicito por atentar contra las normas imperativas o contra los principios

de orden publico y las buenas costumbres” (p.83).

“‘La nulidad se caracteriza porque sus causales se encuentran legalmente
establecidas en tutela de un interés publico, pudiendo ser solicitada la declaracion
judicial de nulidad por cualquiera de las partes, por un tercero con interés legitimo
o por el Ministerio Publico, inclusive puede ser declarada de oficio por el Juez, en
caso de resultar manifiesta”, como sefala el art. 220° del Cédigo Civil Peruano, en
adelante “CC”.

Al respecto, existe una gran polémica sobre la interpretacion de los alcances
de este dispositivo legal, existiendo dos posturas al respecto, de un lado, estan
quienes consideran que la nulidad es una excepcion a la regla que exige coherencia
entre petitorio y fallo; y de otro, quienes consideran que el Juez no esta facultado
para pronunciarse en el fallo sobre la nulidad que no ha sido objeto de la demanda

0 reconvencion, configurando un vicio de extrapeticion.

Respecto a la declaratoria de posibilidad de que el juez declare la nulidad
manifiesta, Vidal (1999) considera que “la facultad conferida a los jueces por el
Cddigo Civil es excepcional y les permite declarar la nulidad en la sentencia,
aungque no haya sido alegada en el petitorio de la demanda, en el de la
reconvencion, ni en las contestaciones mediante las cuales se ejercita el derecho
de contradiccién, agregando que no se requiere mayor requisito para que la nulidad
resulte manifiesta; considera que ésta reviste dos significados, de un lado, debe ser
entendida en su significado semantico, esto es, cuando se presenta al descubierto,
de manera clara y patente; de otro lado, también puede ser apreciada en los casos
en que, aun estando encubierta, posteriormente se hace manifiesta” (p. 508 — 509).

Sin embargo, en opinion del autor, se considera necesaria la intervencion de



las partes en litigio, a fin de que puedan expresar los hechos que a su derecho
convengan, permitiendo asi que entren en contradictorio y poder dictar una
sentencia en el marco del mismo, lo cual esgrimiria todo precepto de incongruencia

procesal.

Por su parte, Lohmann (2002) busca establecer algunos limites a la
declaracién en la nulidad de oficio, contenida en el art. 220° del Cdédigo Civil,

sefialando que:

“‘Aunque la nulidad no hubiera sido objeto de petitorio en la demanda o
reconvencion, puede ser declarada de oficio, en la sentencia, solamente si
concurren los siguientes requisitos: i) que el juez sea de primera instancia y
tenga competencia si la nulidad hubiera sido demandada; ii) que la causal de
nulidad esté de manifiesto en el propio acto; iii) que el acto esté directa e
inseparablemente relacionado con la controversia y que el pronunciamiento
sobre su validez sea indispensable para la decision sobre los puntos
controvertidos; iv) que las partes del proceso sean las mismas del acto, y si
éste involucra a terceros, que hayan sido debidamente emplazados; y, v) que
advertida la posible existencia de nulidad, mediante resolucion debidamente
motivada, el juez lo notifigue a las partes del proceso y litisconsortes,
concediéndoles un plazo comun, vencido el cual se reanuda el plazo para
sentenciar o, cuando corresponda, se procedera conforme al articulo 96° del
Cddigo Procesal Civil” (p. 63).

Asi también, Ariano (2016) sostiene:

“(...) el segundo parrafo del art. 220° del Cédigo Civil, no habilita al juez a
“declarar” en el fallo la nulidad exorbitando el petitum actor (y como tal
emitiendo una sentencia extra petita), sino que lo habilita a tener en cuenta el
hecho de la nulidad, aun cuando no haya sido alegado por las partes, a los
efectos sblo de desestimar esa demanda. Con lo cual todos aquellos que
afirman que el segundo pérrafo del articulo 220° es una “excepcion” a la regla
de congruencia “petitorio-fallo” han errado el tiro. Es “excepcion” si, pero de la
regla de que las “excepciones” las plantea sélo el demandado; pero funciona

como funcionan las verdaderas excepciones cuando son fundadas:
provocando la desestimacion de la demanda” (p.119)

Es asi que, el citado autor considera que no existe impedimento para que sea
el Juez quien tome la decisidn al respecto, puesto que la norma lo autoriza de modo

expreso.

La teoria juridica establece un limite a la decision del legislador, este limite se
concreta en la actividad legislativa y la decision final contenida en la norma, a la
cual no puede reemplazar de ninglin modo; en estos casos sélo le cabe a la doctrina

elaborar propuestas de lege ferenda mas no remplazar el contenido de las normas



vigentes; cuyo contenido en el presente caso, es claro al expresar la facultad del
Juez para declarar la nulidad de oficio; quien por lo demas, tiene que sujetarse al

principio de legalidad.

El acto nulo no producira efecto juridico alguno, pues, aun cuando las partes
puedan, por distintos motivos dar ejecuciébn al negocio nulo, por ejemplo,
cumpliendo las prestaciones pactadas, esto significara sélo un efecto practico, o
una cuestion de hecho, mas no de un efecto juridico. Tampoco podra ser

confirmado o convalidado, conforme lo sefala en su ultima linea el art. 200 del CC.

Finalmente, la nulidad opera de pleno derecho, por lo que la sentencia que
declara judicialmente la nulidad por la presencia de cualquiera de las causales
previstas en el art. 219° del Codigo Civil, es meramente declarativa, y se limita

Unicamente a reconocer la existencia de la nulidad.

En relacién a la nulidad manifiesta, citando a Escobar (2003), una nulidad es
manifiesta “(...) cuando la causal que la produce se encuentra al descubierto de
una manera clara y patente”.

Asimismo, Lohmann (2002) sefala que “(...) puede ser aquello ostensible,
patente, que se expresa, muestra, expone, evidencia y revela por y en el acto
mismo y que, por tanto, no requiere de prueba extrinseca de su demostracion y que
la causal de nulidad esté de manifiesto en el propio acto (...)".

A criterio del autor de la presente investigacion, podemos citar los supuestos
sancionados por nulidad, por falta de la formalidad prevista en la ley, como la
nulidad de donacién en la parte que excede al tercio de libre disposicion; la nulidad
de los actos de venta de bienes de la propiedad del representado, cuando el
encargo no consta en escritura publica (art. 156 CC.); la nulidad del acto juridico
cuyos efectos estdn subordinados a condicién suspensiva que dependa de la
exclusiva voluntad del deudor (art. 172 CC); la nulidad del matrimonio contraido por
apoderado, cuando no esta autorizado por escritura publica, con identificacion de
la persona con quien ha de celebrarse (art. 264 CC); la donacién de inmueble por
documento privado, la fianza hecha de palabra, el menor de diez afios en calidad

de vendedor en un contrato de compraventa de bien inmueble.



Es asi que, si la nulidad es manifiesta no necesita demostracion alguna; sin
embargo, existe jurisprudencia que considera que la nulidad manifiesta puede ser
demostrada por otros negocios juridicos, criterio que no compartimos.

En la sentencia dictada en segunda instancia de la Corte Superior de Justicia
de Lima en el expediente 256-98, se considerd que:

“(...) Noveno (...) la «nulidad manifiesta» se orienta a dos significados. El

primero, en su significado semantico, la «nulidad que resulte manifiesta» es

aguella que se presenta al descubierto, de manera clara y patente, y frente

a la cual el juzgador facilmente se percata de ella y la declara, como cuando

se trata de una donacion de inmueble en documento privado, siendo asi que

debe hacerse por escritura publica bajo sancion de nulidad (articulo 1625),

0 cuando un testamento oldgrafo se presenta mecanografiado, cuando debe

ser totalmente escrito, fechado y firmado por el propio testador (articulo 707).

El segundo significado no radica en «lo manifiesto» de la nulidad, sino que

ésta se encuentra encubierta pero luego resulta «manifiesta», como cuando

se celebra un contrato con una finalidad ilicita que no ha sido expresada. Si
alguna de las partes recurre a la accién judicial para alcanzar la pretension

a la que se siente con derecho, el juzgador podra valorar la finalidad del

contrato y declararlo nulo, aun cuando su invalidez no sea, precisamente, la

materia de la controversia”.

Es de precisar que, si el juez que conoce la causa advierte la existencia de
nulidad de manera manifiesta, se encuentra en el deber (y no solo poder) de
declararla en la sentencia. Es imposible que el Juez aprecie actos manifiestamente
nulos y no exprese pronunciamiento alguno, maxime si el cumplimiento de dicho

acto, es materia de la Litis.

Segun lo establecido en el considerando 41 del IX Pleno Casatorio Civil: “la
nulidad es manifiesta cuando no existe lugar a dudas sobre su existencia, se infiere
del simple examen del documento que contiene al acto juridico, por ejemplo, si este
ha sido celebrado sin observar la forma solemne prescrita bajo sancién de nulidad,
o de las pruebas actuadas en el proceso, v. gr., el contrato aparece firmado por
persona que al tiempo de su celebracion ya habia fallecido, lo que se acredita con
la partida de defuncion, un contrato de locacion de servicios por el cual una de las
partes se obliga a prostituirse (contrato con fin ilicito); 5) un acto juridico al que le
falta la manifestacién del voluntad, la forma solemne, o el fin es ilicito, o el agente

es un incapaz absoluto, etcétera”.



Como sefala la Corte Suprema en el IX Pleno Casatorio Civil, estaremos
ante un contrato manifiestamente nulo cuando, por ejemplo, exista discrepancia
entre la oferta y la aceptacion, la oferta no haya sido seguida de la aceptacion, el
contrato aparezca firmado por una persona que al tiempo de su celebracion ya
habia fallecido, el contrato aparezca firmado por persona inexistente, el contrato no
revista la formalidad prescrita por ley bajo sancion de nulidad, el contrato ha sido
celebrado por medio de declaracion carente de seriedad (hecha en broma, por
jactancia o con fines didacticos), cuando se advierta la ausencia de la causa del

contrato, cuando se advierta la ausencia del objeto del contrato, etc.

La doctrina nacional, ha asignado dos sentidos distintos a la palabra
“‘manifiesta”: i) cuando el vicio de nulidad resulta patente a la luz de un examen del
negocio en si mismo considerado, o ii) cuando el vicio de nulidad resulta notorio no
solamente en virtud de un examen del negocio, sino también cuando resulte
ostensible solo luego del analisis de otros elementos que obren en los autos del
proceso. El IX Pleno Casatorio Civil ha optado el segundo de estos criterios. En
efecto la nulidad es manifiesta cuando el defecto que lesiona directamente normas
imperativas, el orden publico o las buenas costumbres surge del acto juridico mismo
o la prueba producida en el caso, ya sea de la aportada por las partes o la ordenada
de oficio por el juez (art. 194 del CPC).

El segundo parrafo del art. 220 del Cédigo Civil, sefiala que la nulidad puede
ser declarada de oficio por el juez cuando resulte manifiesta, sin precisar la clase
de proceso judicial en el cual el juez puede declararla nulidad, ni que la nulidad sea
manifiesta en el momento de interponer los actos postulatorios (osea que solo la
puede advertir en la calificacion de la demanda), ni que la nulidad sea materia de
debate en el proceso, mucho menos de que se desprenda directamente del
documento que contiene al acto juridico. La intervencién autbnoma del juez esta
justificada por cuanto con la nulidad ex officio se protegen intereses generales, o
sea se protege el orden publico sin sujecién a limites procesales, y la sentencia que

declara la nulidad (absoluta) es de naturaleza puramente declarativa.

Si la declaracion judicial de nulidad es ex oficio, no requiere ser invocada, y

si necesariamente debe ser invocada, entonces no se puede hablar de nulidad



declarada de oficio. Lo correcto, conforme a la mencionada norma, es que el juez

esta facultado para declarar la nulidad manifiesta, aun sin mediar peticion de parte.

No existe limitacion alguna para que la declaratoria de nulidad se limite a una
de las etapas procesales; tampoco precisa si la nulidad manifiesta conste del
documento mismo que contiene al acto juridico o cualquier medio probatorio
incorporado al proceso; debiendo declararla de oficio en ambos casos, pues
pronunciarse sobre un acto nulo, es ir contra el ordenamiento juridico, la moral o

las buenas costumbres; en salvaguarda del interés colectivo y la seguridad juridica.

Es de acotar que, de una apreciacion literal del art. 220, la declaracién de
nulidad ex oficio es una facultad y no una obligacion del juez. En el mismo sentido
esta regulada en la legislacion comparada prevaleciente, pues el Cédigo italiano
dispone que la nulidad “podra ser declarada de oficio por el juez’; el Cddigo de
Andrés Bello sefala que “la nulidad absoluta puede ser declarada por el juez, aun
sin peticion de parte, cuando aparece de manifiesto en el acto o contrato” (art. 1683
del Cddigo chileno, art. 1742 del Cddigo colombiano, art. 1699 del Cdédigo
colombiano); el art. 387 del Cddigo Civil y comercial argentino sefiala que “la
nulidad absoluta puede declararse por el juez, aun sin mediar peticién de parte, si

es manifiesta en el momento de dictar sentencia”.

Es minoritaria la posicion que considera que la nulidad ex officio es un deber
del juez, como lo postula el art. 1561 del Cédigo uruguayo sefiala que “la nulidad
absoluta puede y debe ser declarada por el juez de oficio cuando aparece de
manifiesto”; el art. 359 del Cddigo paraguayo prescribe que “cuando el acto es nulo,
su nulidad debe ser declarada de oficio por el juez, si aparece manifiesta en el acto
o ha sido comprobada en juicio”; el art. 1047 del derogado Cdédigo argentino de
Vélez Sarsfield mandaba que “la nulidad absoluta puede y debe ser declarada por

el juez, aun sin peticion de parte, cuando aparece manifiesta en el acto”.

Como sefiala Tantalean (2010), en la jurisprudencia extranjera existen fallos
gue establecen que es obligacién del juez, y no una mera potestad, declarar de

oficio la nulidad cuando es manifiesta:



“Fallo espanol 1: “Como norma general, las sentencias han de ajustarse a
las peticiones de las partes para no incurrir en vicio de incongruencia, sin
embargo, en aplicacion del principio iura novit curia, en el caso de existir una
nulidad manifiesta, no alegada por las partes, el juez debe destruir la
apariencia de validez que crea todo negocio juridico, especialmente si tal
apariencia constituye obstaculo al ejercicio de un derecho o al cumplimiento
de un deber”.

Fallo espafiol 2.- “La nulidad absoluta puede y debe ser declarada por el
juez, aun sin peticion de parte, cuando aparece manifiesta en el acto, de
donde se deduce que el extremo de no haber formado parte de la litis no es
Obice para su declaracion en cualquier instancia”.

Fallo panamefio: “Que el 6rgano jurisdiccional declare de oficio una nulidad
cuando ella aparece de manifiesto, mas que un derecho es una obligaciéon
que pesa sobre él. El juez debe declarar la nulidad aunque ella no haya sido
alegada por ninguna de las partes y aunque estas no la deseen”. (p.85).
Ademas de las precisiones desarrolladas precedentemente, el articulo 220°
de nuestro Codigo Civil no sefiala en qué via procesal se declarara ex oficio la
nulidad manifiesta, y no lo sefiala porque cuando el defecto lesiona manifiesta y
directamente el orden publico, la moral, las buenas costumbres, que son la razén
de ser de toda sociedad civilizada, el juez debe estar facultado para declarar la

nulidad manifiesta sin limites procesales.

Sin embargo, segun el IX Pleno Casatorio Civil la nulidad de oficio solamente
puede ser declarada en los procesos plenarios (procesos en los que no hay
restricciones a las alegaciones de las partes y al ofrecimiento de pruebas):
conocimiento, abreviado y sumarisimo (proceso plenario rapido). Es decir, no
puede ser declarada en otra clase de procesos, menos en un proceso No

contencioso.

Esta limitacién no esta contenida en la ley, pero por estar prescrita por un
pleno casatorio es vinculante; sin embargo, el autor considera que el juez, aplicando
la técnica del distinguish puede y debe declara la nulidad manifiesta del acto juridico
del cual ha tomado conocimiento en el proceso, maxime si el art. 220 no establece
limites procesales, la regla de la aplicacion de la nulidad ex oficio tanto al proceso
contencioso (proceso de conocimiento, abreviado, sumarisimo, cautelar, de
ejecucion) como al no contencioso, sin importar la materia que se debata en dicho

proceso (nulidad, resolucion, etc.).
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Lo que no podra hacer el juez es declarar de oficio la nulidad manifiesta fuera
de un proceso judicial, puesto que no hay proceso judicial sin demandante, ni juez
gue pueda iniciarlo de oficio (nemo iudex sine actore ne procedat ex officio). Es asi
que lo relevante es que: en el marco de un proceso, sea de nulidad, anulabilidad,
rescision, cumplimiento, resolucién, reconocimiento de documento, etc.;
contencioso 0 no contencioso; se declare la nulidad, previo contradictorio entre las

partes, a fin de que ejerza su derecho de defensa, del cual nadie puede ser privado.

La nulidad manifiesta de oficio de un acto juridico es un tema de complicado
tratamiento, por cuanto, pese a que nuestro Cédigo Civil data de 1984, es recién
hasta el afio 2017, cuando la Corte Suprema decide definir algunos aspectos para
su aplicacién, sefialando que la nulidad manifiesta del acto juridico en el proceso
de otorgamiento de Escritura Publica requiere de contradictorio, asi como que dicha
nulidad se puede presentar en cualquier proceso civil de cognicién, siempre que la
nulidad manifiesta del referido negocio juridico guarde relacién directa con la
solucion de la controversia y que, previamente, se haya promovido el contradictorio

entre las partes.

Ahora bien, en relacion al principio de congruencia procesal, este obliga a
los jueces a resolver una causa, emitiendo un pronunciamiento sobre los hechos
expuestos en la demanda y cada uno de los extremos del petitorio; esto incluye los
hechos expuestos y los fundamentos sostenidos en la contestacion de la demanda,
de lo contrario la sentencia que se dicte no sera valida. El Juez, dentro del debido

proceso, debe garantizar el derecho de defensa de las partes.
Asimismo, la Casacién 2081-98 de la Corte Suprema sefialo:

“(...) Sexto, que en consecuencia cuando los jueces declaran de oficio la
nulidad manifiesta de un acto juridico que conocen con objeto de resolver
una controversia, aplicando las causales a que se refiere el articulo
doscientos diecinueve del Cédigo Civil, no contravienen lo dispuesto en el
articulo sétimo del Titulo Preliminar del Codigo Procesal Civil” (Casacién N°
2081-98-Lima)”.

En el mismo sentido se hallan las Casaciones 1843-98 (procedencia de

nulidad de oficio cuando sea manifiesta) 1864-00 (procedencia de la declaracion de

11



oficio de la nulidad manifiesta, aunque no haya sido invocada), entre otras,

resaltando entre las ultimas la Casacion N° 2250-2007-Moquegua:

“(...) Tercero: Que se entiende por congruencia procesal a la obligatoria
presencia de identidad que debe existir entre lo resuelto por el 6rgano
jurisdiccional y lo controvertido por las partes .... Cuarto: Que, no obstante
lo anterior, debe precisarse que en el tema de la nulidad absoluta del articulo
doscientos veinte del Codigo Civil, segundo parrafo, del Codigo Civil,
establece que la nulidad a que se refiere el articulo 219 «Puede ser
declarada de oficio por el juez cuando resulte manifiesta»;, que esta
declaracion de oficio es explicada por la doctrina en el sentido que “... es
una consecuencia inherente de la nulidad ipso jure del acto nulo que, como
hemos sefialado significa que no requiere de una sentencia judicial que asi
lo declare. Y se explica, por ello, en cuanto constituye una excepcion a los
Principios el Derecho Procesal Civil, segun los cuales la potestad
jurisdiccional requiere de las pretensiones alegadas por las partes (...) Basta
pues, que el Juez que conoce una litis constate la existencia de una causal
de nulidad absoluta, para que, de oficio, sin pedido de parte, declare la
nulidad del acto juridico vinculado a la controversia ... Quinto: Que, en tal
virtud, no obstante la controversia que aun subsiste sobre la referia
declaracion de oficio, entre la doctrina del derecho civil y la del derecho
procesal civil, el mencionado dispositivo sigue vigente, y por tanto, aplicable
en el caso de encontrarse frente a un acto juridico nulo de manera
manifiesto.”

Sin embargo, existe pronunciamientos contrarios, como la Casacién N° 1479-

2000 Lambayeque, en la que la Suprema indico:

“(...) Cuarto: Que, tal como se puede constatar de una simple comparacion
entre los puntos controvertidos y lo resuelto en la resolucion impugnada
aparece con claridad que esta incurre en defecto de incongruencia por
pronunciamiento extrapetita basado en un hecho autbnomo no invocado por
las partes, lo cual origina la nulidad de la resolucion impugnada atendiendo
a lo dispuesto en los articulos VII del Titulo Preliminar y ciento veintidos,
inciso cuatro del Cédigo Procesal Civil. Quinto: Que, la Corte Superior ha
pretendido utilizar como sustento, para traspasar el principio de congruencia
lo dispuesto por el articulo doscientos veinte del Cédigo Civil que contiene la
facultad del Juzgador de declarar de oficio las nulidades absolutas
manifiestas, por lo que es menester analizar la pertinencia de dicha
invocaciéon. Sexto: Respecto a la norma bajo estudio el tratadista José
Ledn Barandarian, nos sefala lo siguiente: “Planiol y Ripert resumen asi las
caracteristicas del acto que padece nulidad absoluta por oposicién a la
relativa: 1) él no tiene la necesidad de ser declarado nulo por los tribunales;
2) toda persona puede invocar la nulidad; 3) el acto no produce efecto
alguno; 4) la confirmacion queda descartada; 5) la prescripcion de treinta
afnos no es aplicable ... Octavo: Que, desde este punto de vista, la facultad
de declarar la nulidad de un acto aparece no como una declaraciéon que
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puede ser objeto de un pronunciamiento expreso en la parte resolutiva del
fallo, pues eso atentaria contra el principio de congruencia a que se refiere
el articulo VII el Titulo Preliminar del Cdodigo Procesal Civil, sino una
declaracién que conformando una parte considerativa del fallo expedido en
un proceso en que se discute otros aspectos relacionados con el mismo acto
sirve de fundamento para disponer, por ejemplo la inexigibilidad de las
prestaciones nacidas en un acto invalido. ... Décimo: Que, siendo la
congruencia la adecuacién del fallo con las pretensiones que intervienen en
la litis, aparece de las citas a que se refieren los considerandos precedentes
que el Juez ha rebasado el limite de las mismas y, ha resuelto mas alla de
lo que las partes han propuesto, pronunciandose en la parte resolutiva del
fallo por la nulidad sustentada en causas distintas a las invocadas por la
parte accionante, situacion que debe ser remediada por esta Sala.

Ariano (2016), cuestiona la denominada “excepcion a la congruencia”, pues
todo fallo que vaya mas alla de la pretensién del autor es una sentencia extra
petita y nula por tal; por ello considera que el Art. 220 del Codigo Civil, debe ser
leido como el Art. 2006 del Cadigo Civil, sobre caducidad. El citado articulo 2006,
sobre caducidad sefiala que el juez puede fundar sus fallos aun cuando ésta no
haya sido invocada, por lo que la correcta lectura del segundo parrafo del Art. 220
del Caodigo Civil seria: “el juez puede fundar sus fallos en la nulidad que le resulte

manifiesta, aunque no haya sido invocada”, y asi evitar una sentencia extra petita.

Nuestra Corte Suprema ha recogido para el campo juridico procesal algunas
manifestaciones de la Congruencia Procesal. Aunque no plenamente concordantes

entre si, de las cuales pueden citarse las siguientes:

a) El primer considerando de la Resolucion de Casacion No. 2479-99 (El
Peruano, 11 de enero de 2000), el cual sefiala que "el término congruencia
procesal debe reservarse para aludir a la correspondencia que debe existir
entre los puntos materia del petitorio y lo resuelto por la sentencia (Igual, el
octavo considerando de la Resolucion de Casacion No. 2372-99, El Peruano,
5 de julio de 2000; similar el primer considerando de la No. 822-00, El
Peruano, 30 de octubre de 2000)".

Se restringe asi el concepto -dice "reservarse"- a una identidad entre la
peticion y la respuesta judicial. Y en considerandos posteriores la misma
Resolucién No. 2479-99 distingue la incongruencia de la incoherencia,

calificando ésta como la infraccidén a la regla de no contradiccién desde el
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punto de vista de la l6gica formal; "es decir, de las reglas del razonamiento
0 buen pensar"”, que ocurre cuando se expresan como fundamentos del fallo
proposiciones excluyentes entre si.

b) El segundo considerando de la Resolucion de Casacion No. 379-99 (El
Peruano, 28 de setiembre de1999) sefala que: “se entiende por congruencia
la exigencia de identidad que debe mediar entre la materia, partes y hechos
del proceso y lo resuelto por la decision jurisdiccional". La Resolucién No.
244-01 (El Peruano, 2 de enero de 2002) anota que: “una sentencia no
puede fundamentarse en asunto no alegado por las partes y que no fue
materia de discusion, circunstancia que origina indefension de los sujetos,

violandose el derecho al debido proceso”.

Podemos entonces sefalar que en los aspectos objetivos (materia y hechos) la
primitiva doctrina casatoria distingue entre: “(i) la coherencia reclamada en los
considerandos del fallo, que se postula respecto del discurso racional motivante de
la decision; y, (i) la congruencia, como aquel requisito que deben tener las
resoluciones judiciales para que en su parte resolutiva o decisoria no incurran en
extra petita, 0 que se conceda cosa distinta de la requerida; en ultra petita o
respuesta en exceso de lo solicitado; o en cifra petita u omision de respuesta o
pronunciamiento -aunque la doctrina procesal discute si este Ultimo supuesto es
causa de genuina incongruencia o caso de simple omision de la tutela jurisdiccional

requerida”.

Cabe acotar que la declaracién de nulidad de oficio, es un poder-deber. El
Art. 220° del Cédigo Civil, en comentario, sefiala expresamente que la nulidad “...
puede ser declarada de oficio por el juez...”; este “puede” es la autorizacion que se
le da al Juez para que lo haga cuando percibe una nulidad manifiesta; es decir, que

no es solamente una facultad, sino que ademas es un deber.

Para el tratadista Leon Barandiaran, la nulidad era una facultad del Juez que
la ejercia de oficio y sin que se requiera peticion de parte, que conocia un acto, y
hallaba un vicio de nulidad absoluta que atacaba a aquel, siempre que tal vicio sea
manifiesto, esto es, que aparezca inequivoca e inmediatamente del acto mismo, sin

necesidad de otra comprobacion. Consideramos que esa facultad que sefala el
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Cddigo es una posibilidad procesal, pero encierra un deber sustancial, porque el
juez no puede permanecer impasible ante negocios manifiestamente nulos, lo

contrario seria el retorno al dogma de la voluntad por encima de un sistema juridico.

El profesor espafiol De los Mozos, también coincide al sefialar que la nulidad
puede ser declarada de oficio, aunque no haya sido solicitada en la litis, por méas
gue esto vaya en contra del llamado principio de congruencia. En conclusién, no

se esta frente a una facultad como poder, sino como poder-deber.

Al respecto, la presente investigacion comprob6é mediante la aplicacion de
una entrevista, que los jueces de la Corte Superior de Justicia de Lambayeque, si
declaran de oficio la nulidad de un acto manifiestamente nulo; de conformidad con

la facultad establecida en el articulo 200° de nuestro CC.
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ll.- METODOLOGIA.

3.1. Tipo de investigacion.

Es un estudio Descriptivo simple, se usa para medir las variables de una
poblacion; el cual nos permitié determinar si los jueces de la Corte Superior de
Justicia de Lambayeque en el afio 2020 declaran de oficio la nulidad manifiesta,
dentro del proceso civii que requiere el cumplimiento del acto juridico
manifiestamente nulo, y si consideran que esto puede conllevara a la no vulneracion
del principio de congruencia procesal.

La investigacion es dogmatica — juridica, pues se atiende a los principios
doctrinales para interpretar el sentido de la norma juridica. Realizaremos un analisis
a la declaratoria de oficio de la nulidad manifiesta, dentro de cualquier proceso
judicial frente al principio de congruencia procesal; asimismo el disefio es no

experimental transversal.

Para realizar esta investigacion se establecio una relacion metodolégica
ubicada en el método mixto, ya que por medio del cual estableceremos las
relaciones tedrico-doctrinarias del objeto de investigacion, este método nos permite
ver los aspectos que van surgiendo desde dentro del proceso de investigacion,
conduce al conocimiento cientifico que requiere toda investigacion; asi como a
verificar mediante la entrevista la opinion de los jueces que tramitan dichos

procesos en sus juzgados.

3.2. Variables y operacionalizacién
Variable Independiente.

Aplicacién de oficio del articulo 220° del coédigo civil en caso de nulidad

manifiesta de un acto juridico existente.
Variable Dependiente.

Frente al principio de congruencia procesal en la corte superior de justicia de

Lambayeque en el afio 2020.
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3.3. Operacionalizacion de las variables

Variables

Definicion Conceptual

Dimensiones

Indicadores

ftem / Instrumento

V. Independiente

Aplicacion de oficio del articulo 220° del
cédigo civil en caso de nulidad manifiesta

de un acto juridico existente

Articulo 220°.- La nulidad a que se refiere el
Articulo 219° puede ser alegada por
quienes tengan interés o por el Ministerio
Publico.

Puede ser declarada de oficio por el juez
cuando resulte manifiesta.

No puede subsanarse por la confirmacion.

La presente investigacion busca determinar
si los jueces aplican el segundo parrafo de
este articulo, es decir si declaran la nulidad
del act juridico que es manifiesta, pese a no
haber sido alegado por las partes
procesales.

Legal

Técnica

Jurisprudencial

1. Legislacion nacional
2. Legislacién comparada

Analisis documentario

3. Teorias (Doctrina)

Andlisis documentario

4. Aplicacion de la declaratoria de
oficio de la nulidad manifiesta

Entrevista

V. Dependiente
Frente al principio de congruencia

procesal en la corte superior de justicia

de Lambayeque en el afio 2020

El principio de congruencia procesal, obliga
alos jueces aresolver una causa, emitiendo
un pronunciamiento sobre los hechos
expuestos en la demanda y cada uno de los
extremos del petitorio; esto incluye los
hechos expuestos y los fundamentos
sostenidos en la contestacion de la
demanda, de lo contrario la sentencia que
se dicte no sera vélida. El Juez, dentro del
debido proceso, debe garantizar el derecho
de defensa de las partes. La presente
propuesta busca evidenciar si el
pronunciamiento  sobre la  nulidad
manifiesta del acto juridico efectuada de
oficio, contraviene el principio de
congruencia

Legal

Técnica

Jurisprudencial

1. Legislacién nacional
2. Legislacién comparada

Andlisis documentario

3.Principios
4. Teorias (Doctrina)

Andlisis documentario

5. Aplicacion del principio de
congruencia procesal

Entrevista




3.4. Poblacion, muestra, muestreo
La poblacion la constituye todos los jueces especializados civiles de la Corte

Superior de Justicia de Lambayeque en el aiio 2020.

Para seleccionar la muestra de estudio se utilizé el muestreo de expertos,

en este caso ascienden a 7 jueces especializados civiles.
La opinion de cada magistrado civil, constituye la unidad de analisis.

El Muestreo a utilizar es el no probabilistico: debido a la homogeneidad de

la poblacién, por lo cual no se establecen criterios de seleccion.

3.5. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos
Técnicas:

a.- Fichaje.- Se utilizo fichas bibliograficas, fichas de investigacion documental,
fichas de campo, etc., con lo cual se van obtener datos de las teorias que sustentan

la declaratoria de oficio la nulidad manifiesta del acto juridico.

b.- Observacién.- Se utilizé la guia de observacién, con la cual se adopté una
participacion pasiva en la lectura del Principios de congruencia, de las teorias que

sustentan y del IV Pleno casatorio.

c.-Entrevista.- Se empled la guia de entrevista, la cual fue aplicada a los
Magistrados del Poder Judicial que conocen procesos Civiles de Chiclayo, tanto

de primera como de segunda instancia.
Instrumentos:

a.- La Ficha.- Es un instrumento que se utilizé en la técnica del fichaje, y sirvié para
identificar las fuentes y también para almacenar la informacién que se obtuvo en el
transcurso de la investigacion.

b.-_La Guia de Observacion. - Instrumento que se utiliza en la técnica de la

observacion, y servira para observar los Principios del Derecho Civil, el Cédigo Civil,
el IX Pleno Casatorio Civil.

c.- La Guia de Entrevista. - Es un instrumento que se utiliza en la técnica de la

entrevista, y servird para recoger informacion por parte de los a los magistrados



especializados en materia civil de la CSJL, quienes conocen en los procesos de
cognicion, a quienes se les informé los fines de la presente investigacion y dieron
Su consentimiento para ser entrevistados. El instrumento consta de 10 preguntas,

el tiempo de aplicacion fue en promedio de 25 minutos.

3.6. Procedimientos.

Para el desarrollo de la presente tesis, se efectud una planificacion de actividades,
y considerando que en la presente investigacion ha seguido un disefio de
investigacién basado en revision de la literatura y aplicacion de entrevistas, se

describen las siguientes actividades:

a) Una clara delimitacién del problema de investigacion, el cual versa sobre la
aplicacion o inaplicacion de la declaratoria de nulidad manifiesta de un acto juridico,
regulada en el articulo 220° del cédigo civil y su posible divergencia frente al

principio de congruencia procesal.

b) Una exhaustiva revision metddica, rigurosa y profunda del material bibliografico,
sobre la nulidad manifiesta y el principio de congruencia, debido a que son las

variables que enmarcan la presente investigacion.

c) Asimismo, se examin0 y repaso sobre cada informacion bibliogréafica relevante
para la presente tesis, a fin de poder delimitar adecuadamente y con firmeza el
problema de investigacion, el cual es ¢Es aplicable de oficio el articulo 220° del
cbdigo civil en caso de nulidad manifiesta de un acto juridico existente, frente al
principio de congruencia procesal en la Corte Superior de Justicia de Lambayeque
en el afio 20207?

d) Se elaboré un bosquejo o0 esquema de temas, en consonancia a cada uno de los

objetivos especificos.

e) Por ultimo, se desarrollé cada apartado planteado en el esquema de la presente
tesis, tanto en el marco teodrico (revision de la literatura) como en el acapite analisis
y discusion de resultados. En este Ultimo, se evidencia los criterios judiciales
adoptados por los jueces de Lambayeque y el andlisis pertinente al IX Pleno

Casatorio, ello a fin de validad la hipotesis propuesta.
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No obstante, es menester desarrollar, de manera sucinta, los métodos de analisis

utilizados en la presente investigacion.

3.7. Métodos de analisis de datos

Procesamiento y Analisis de Datos

Método analitico: Este método involucra efectuar una desintegracién del objeto
de estudio en sus elementos constitutivos o dimensiones primigenias, por lo cual
se analizo las fuentes bibliograficas o documentales, identificando las relaciones y
diferencias entre unas teorias y otras, ello a fin de verificar la validez de la hipotesis
planteada.

Analisis Documental. — en base a las diferentes teorias expuestas en relacién al
tema de estudio, se verificd la validez y confiabilidad de la informacién, la cual
finalmente su sintetizada, teniendo como fuentes libros y documentos que la
universidad nos facilité mediante su biblioteca virtual y otros textos extraidos de
revistas de alto impacto.

Mediante el fichaje se efectud la recopilacion bibliogréfica, registrando citas
textuales y bibliograficas que nos permitié sistematizar la informacion, asi también
se recopildo informacidn electrénica que esté relacionado con el tema de
investigacion, de las Paginas del PJ y SPI1J, de las cuales se extrajo la normatividad
vigente y relevante para la presente investigacion, asi mismo se registré el analisis
al IX Pleno Casatorio.

A fin de verificar la aplicacion de la nulidad manifiesta, se entrevisto a jueces de
primera y segunda instancia especializados en materia civil, para lo cual se utilizé
la guia de entrevista, mediante la cual advertimos que en nuestro Distrito Judicial si
se ha aplicado la declaratoria de Oficio de Nulidad Manifiesta.

Todo este procedimiento permite validar la confiabilidad y rigor cientifico que ha

acompafado la presente investigacion.
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3.8. Aspectos éticos.

- Valor: la investigacion debe buscar profundizar el conocimiento y permitird que los
litigantes y sus abogados defensores conozcan la predictibilidad respecto al tema
sub examine.

- Validez cientifica: la investigacidon es metodolégicamente sensata, pues la
investigacién es valida y puede ser trasladada a otros distritos judiciales, o en otro
periodo distinto al investigado.

- Consentimiento informado: los jueces participantes fueron informados respecto a
la investigacion y otorgaron su consentimiento voluntario antes de convertirse en

participantes de la investigacion.
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IV. ANALISIS Y DISCUSION DE RESULTADOS

4.1. ElI Principio de Congruencia Procesal y su vinculacion con el

pronunciamiento sobre el fondo de la controversia.

El principio de congruencia procesal implica que el Juez debe pronunciarse
en razon a lo solicitado por los demandantes, aplicando el derecho que le asista,
aungue no lo haya solicitado en ese modo, pero no debe otorgar mas de lo pedido,
“ni fundar su decisidén en hechos diversos de los que han sido alegados por las
partes”, es decir siempre nos pronunciaremos por los hechos alegados por las
partes.

En ese sentido, el pronunciarnos sobre el fondo de la controversia, implica
pronunciarnos respecto a lo solicitado por el demandante, lo cual puede ser
refutado o contradicho por el demandado, por ello la existencia de la fijacién de
puntos controvertidos, pues sobre los puntos que estan de acuerdo, en principio
seria inoficioso el pronunciamiento. Sin, embargo, reviste especial importancia el
hecho de que no cuestionandose la validez del acto juridico cuyo cumplimiento se

requiere, sea necesario el andlisis del mismo.

Respecto al Principio de Congruencia, nuestro Tribunal Constitucional —
Maximo interprete de la Constitucion — ha sefialado en las sentencias recaidas en
los Expedientes N.° 02605-2014-PA/TC, 1300-2002-HC/TC y 7022-2006-PA/TC,
las cuales precisan que “Dicho principio garantiza que el juzgador resuelva cada
caso concreto sin omitir, alterar o exceder las pretensiones formuladas por las

partes”.

Es decir, el juez que conoce la causa valorara el hecho y derecho cuyo
ejercicio o resarcimiento es solicitado por el demandante, siendo que en el proceso
puede solicitar actuaciones de oficio a fin de que la certeza de su pronunciamiento
se encuentre debidamente sustentado, y que las partes puedan obtener una

decision debidamente fundamentada.

Recordemos pues que es el demandante quien en principio ejercita su

derecho de accidn, invoca a su derecho, pero al hacerlo puede incurrir en error u
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omitir indicarlo; siendo el juez civil quien conduce el proceso, puede aplicar el

derecho correspondiente, a esto nos referimos también a la congruencia procesal.

Incongruente seria que la sentencia se pronuncie sobre hechos o derecho
no debatidos dentro del proceso, razén por la cual el juez que evoque un derecho
o hechos, debe incorporarlo al proceso, a fin de que ambas partes expresen lo que
a su derecho corresponda, y con ello también cifiéndose al principio de congruencia
procesal; del mismo modo, si el juez advierte la existencia de terceras personas
cuyos derechos puedan verse en la disputa, debera incorporarlos al proceso a fin
de que sean participes del mismo y otorgandoles el uso a su derecho de defensa
dentro de un plazo razonable (el cual se determina en funcion a la duracién del

proceso).

Otros casos que también se presentan, y sobre los cuales los magistrados
deben pronunciarse, son las pretensiones principales o accesorias, 0 cuando
algunos abogados postulan, por ejemplo: Nulidad de acto juridico, e invocan el
articulo 219° del Cadigo civil, sin sefialar siquiera cual es la causal; esto conllevara
a que el Juez analice una a una las causales, y finalmente determine si el acto
juridico es nulo por alguna de las causales, debiendo pronunciarse por todas y cada
una de ellas; otorgandoles el derecho de defensa a las partes, pues como precisa

Alvarado (1982) “El juez es el guiador del proceso, mas no una parte del mismo”.

De lo expuesto podemos colegir dos cosas: la congruencia procesal implica
gue el juez se pronuncie sobre el derecho demandado y que el juez se pronuncie
sobre los hechos demandados (lo cual hara en la parte considerativa de la

resolucion), y permitird que la resolucion tenga una motivacién suficiente.

Si dentro del andlisis del derecho invocado, el juez advierte que no se ajusta
a los hechos expuestos, podra reconducir el proceso, previo contradictorio de las
partes; asimismo, si el juez conoce los hechos y advierte vicios en los mismos, los
cuales los tornan imposibles de atender, se pronunciara respecto a los mismos,
previo traslado de las partes, sin que en ambos casos se torne en incongruencia

procesal.

Este traslado a las partes, puede darse en cualquier tipo de proceso, aun

siendo un proceso sumarisimo, como bien comentado en el IX Pleno Casatorio
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Civil, sin embargo, no se arribé a esta conclusién, quizas en este aspecto

advertimos una grave deficiencia.

Asimismo, las partes tienen su derecho a recurrir a la segunda instancia, en
caso consideren que les asista el derecho y/o la decision emitida carece de

motivacion y/o no satisface sus intereses entre otras causales.

En la legislacion comparada, podemos advertir que, en Alemania, el Juez
tiene la obligacién de coadyuvar a la inclusion de los hechos en el proceso, a fin de
dilucidar la controversia, y no sélo a los hechos primordiales sino también a la fase
factica indirecta, con lo cual en algunos casos los hechos pueden variar, sin
embargo, la permisibilidad de las partes a cuestionar los mismos, es garantia de
congruencia procesal y de debido procedimiento.

Segun Fritsche (2016), esta potestad se encuentra decretada en el § 139
ZPO, la cual “obliga al tribunal, en colaboracién con las partes, al esclarecimiento
de aquello que se discute y debe ser decidido en el proceso. Este deber pesa en la
cabeza del juez y tiene por objetivo que todos los involucrados puedan precisar
aquello sobre lo que se discute, los alcances, sus coincidencias, diferencias y qué
solicitan concretamente. Si se exige del tribunal una prudencia en el ejercicio de
este deber de esclarecimiento, de modo que pueda brindar igual oportunidad a las
partes para ser oidas (como componente del proceso debido y justo)”, con lo cual
gueda evidenciada la vinculatoriedad entre el principio de congruencia procesal y
el iura novit curia, ambos principios que rigen los procesos civiles en Alemania

como el Pera.

En Espafia, su codigo civil permite que el juez utilice las normas que calcen
a los hechos bajo su conocimiento, lo cual abarca el principio de iura novit curia y
el de congruencia procesal, pues al traer nuevas normas a aplicacion, debera correr
traslado a las partes, a fin de que sea debatido dentro del proceso, respetandose
el principio de contradiccion y en busqueda de la verdad formal.

En el Cédigo Procesal Civil portugués, hace referencia a que el juez no esta
sujeto a las alegaciones de las partes, debiendo examinar también a los

acontecimientos traidos a su judicatura mediante el principio de contradiccion.
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En el Nouveau Code Procédure Civile Frances, se precisa en sus arts. 12 y
18 que el juez no so6lo aprecia las normas que sustentan lo peticionado, sino los
hechos mismos, atribuyéndole el poder al magistrado de incluir materia
controvertida, y obligandolo a facilitar el derecho de contradiccion de las partes, a
fin de que puedan sustentar lo que consideren pertinentes y la calificacion juridica

sea la idonea.

En Italia, no encontramos norma que regule expresamente la congruencia
procesal, pero segun los autores, de la practica judicial se puede colegir que el juez
no tiene restriccion alguna en la conduccién del proceso, sustentando su decision
en lo que argumentan las partes en el proceso, siendo un sentido amplio: hechos y

derecho.

En Perd, Priori (2019), ha sefialado que el principio de congruencia procesal,
arriba a que: “(i) el juez no pueda omitir pronunciarse respecto a lo debatido por
las partes, (ii) tampoco pueda conferir un remedio o una defensa si las partes no
la han formulado; (iii) dar mas alla de lo que estrictamente fue pedido; o (iv) menos
de lo que las partes han aceptado” (negrita y cursiva es nuestra). Al referirse a lo
debatido por las partes se refiere a lo actuado en el contradictorio, y siendo que, en
el caso peruano, al igual que en sus pares, el juez conduce el proceso, el juez
puede de oficio incorporar nuevas cuestiones controvertidas, las cuales luego de
ser incorporadas deberan ser trasladadas a las partes otorgandoles el derecho a
efectuar su defensa, con lo cual se valida la congruencia dentro del proceso, pues

el juez decidird en base a todo lo incorporado al mismo.

En el lll Pleno casatorio Civil, citando a Gozaini, se sefialo: “Por el principio
de congruencia el Juez debe respetar el thema decidendum propuesto por las
partes, limitando su pronunciamiento a aquellas alegaciones introducidas en los
escritos constitutivos (demanda, contestacion, reconvencién y contestacion de
ésta), pues cualquier desvio en esta base del raciocinio conculcaria las reglas de
juego que los mismos justiciables establecieron. El articulo VIl del Titulo Preliminar
del Codigo Procesal Civil, en concordancia con los articulos 50 inciso 6 y 122 inciso

3 del mismo cuerpo normativo reconocen este principio de congruencia”.
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Al respecto el citado Pleno sefiala como base a dicha flexibilizacion el pedido
implicito, o el pedido que se realizé en primera instancia pero se omitio consignar
en el recurso de apelacion, precisando como muestra de ello, que nuestra
normatividad permite la acumulacién tardia y de acumulacion tacita, como por
ejemplo: “si no se demandan pretensiones accesorias, solo pueden acumularse
éstas hasta antes del saneamiento del proceso; o si estan previstas en la ley, se

consideran integradas tacitamente”.

La flexibilizacion del principio de congruencia se efectia a fin de otorgar
auténtica tutela a los derechos de las partes, buscando coherenciay relacién légica
entre lo solicitado por las mismas, y lo que el juez resolvera en base a lo conocido
en la causa, ello a fin de que las resoluciones sean debidamente motivadas — por
lo cual Hurtado(2010) considera que se encuentra dentro del contenido
esencialmente protegido del principio de debida motivacion de las resoluciones
judiciales — a diferencia de lo esgrimido por el TC, que se encuentra dentro del
debido proceso, pese a esta discrepancia queda claro que toda decision judicial
congruente respeta el debido proceso y la adecuada motivacion de las resoluciones

judiciales.

Congruencia es pues “correspondencia, identidad, adecuacién” entre la
pretensiéon y la resolucion judicial, correspondiendo en este punto, y a modo de

ejemplo citar los tipos de incongruencia objetiva (falta de congruencia) en el

proceso.

- Citra petita (o infrapetita), “cuando el juez no emite pronunciamiento sobre
alguna de las pretensiones formuladas por las partes o sobre algin punto
controvertido”, en resumen: omisidn de pronunciamiento respecto a lo
pedido por las partes.

- Extra petita, “cuando el juez decide sobre algo que no fue pedido y/o
discutido en el proceso, es decir cuando se aparta del tema; cuando el juez
decide una pretension distinta a la formulada sin que haya sido debatida en
el proceso”.

- Ultra petita, “Cuando el juez otorga mas de lo pedido por las partes,

expresado de manera cuantitativa”
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A criterio de otros autores, como Enderle y Hurtado, la incongruencia objetiva

podria resumirse en dos: incongruencia por exceso e incongruencia por omision.

Respecto a la incongruencia subjetiva, es decir cuando el juez omite emitir

pronunciamiento respecto a alguna de las partes en conflicto (omision — citra petita),
0 cuando se pronuncia sobre un tercero que no fue parte (exceso -extra petita),

conviene precisar que la sentencia deviene en incongruente e ineficaz.

Por ultimo, respecto a la incongruencia factica, es cuando el juez “emite
resoluciones que se apartan de los hechos y los medios probatorios propuestos por
las partes (pues no olvidemos que lo que se prueba en el proceso son hechos,
sobre todo aquellos que se han controvertido)”. En este tipo de incongruencia
centramos nuestro analisis, pues la tesis en cuestién pregona la declaratoria de
oficio de la nulidad manifiesta, la cual el juez puede advertir de los hechos traidos
ajuicio, siendo que, para no caer en incongruencia, debe otorgar a las partes, plazo

para ejercer su derecho de defensa).

Otra clasificacion de la incongruencia, la revela como interna y externa;
respecto a la primera, se encuentra vinculada a los componentes internos
(considerandos y fallo), como cuando los considerando se expresan de manera
contradictoria, por lo cual el fallo no puede ser una inferencia logica, transgrediendo
la adecuada motivacion judicial. Respecto a la segunda, la incongruencia externa,
refiere la predictibilidad que debe tener el juez al resolver situaciones similares y
también a “la falta de identidad entre lo resuelto en la sentencia y otros elementos
externos de la misma: lo pedido, los hechos, los sujetos, los puntos controvertidos,
entre otros. Basicamente, el juez al emitir la decisién debe atender a lo pedido por
las partes (petitum) y tomar en cuenta al resolver los hechos postulados por las

partes y la fundamentacion juridica (causa de pedir)”.

Ahora bien, respecto a la flexibilizaciéon de la congruencia, esto no implica
caer en incongruencia alguna, sino que el juez, puede pronunciarse sobre lo traido
por las partes y a su indagacién de los hechos, vinculado a lo pedido por las
mismas, permitiendo que el juez, de oficio, pueda insertar al proceso nuevos puntos
de debate, sobre los cuales debera otorgar el derecho a presentar descargos de

las partes. Segun Gozaini (2008), “no se trata de cambiar el interés puesto de
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manifiesto en la demanda, ni de socavar el derecho del litigante, sino de advertir
gue, la cosa demandada no es un objeto estanco y acotado, sino un marco de
referencia donde el poder del que pide e inclusive, la misma negociacion entre las
partes, permite reconducir o replantear la pretensién llevandola a una flexibilidad

que el principio de congruencia, en los parametros actuales, no admite ni tolera”.

Segun Hurtado (2010), existen varios supuestos de flexibilizacion de la
congruencia procesal: “los procesos vinculados al derecho de familia, como los
procesos de divorcio o de separacion, los procesos laborales y contenciosos-
administrativos”. Uno de estos supuestos de flexibilizacion, es el que establece el
art. 220° de nuestro Cadigo Civil, el cual permite al juez apartarse de lo peticionado,
pronunciandose, previo debate inter partes, sobre la relevancia y validez del acto

juridico, la cual a devenido en inexistente de manera manifiesta.

Al respecto, Gozaini también pregona como flexibilizacion al principio de
congruencia, el principio de iura novit curia, es decir la “adecuacion o reconduccion
de esta a la norma juridica que corresponde aplicarse al caso concreto” — término

diferente a cambio o modificacion.

Flexibilizar no es improvisar, no es sorprender a las partes con una decision
en base a hechos o derecho no debatida en el proceso, sino la posibilidad de
incorporacion de los mismos, aunque no hayan sido solicitadas por las partes. El
contradictorio Inter partes es el que permite flexibilizar, es decir que pese al no
pedido de las partes en la etapa postulatoria, se deba debatir en el proceso y ser
materia de pronunciamiento en la sentencia. Para que esta flexibilizacién no se
torne en incongruencia, y no afecte el debido proceso, el juez debe fijarlo en el
debate, conceder la oportunidad a las partes para pronunciarse, y establecer la

posibilidad de impugnacion).

Corresponde ahora efectuar el andlisis de los argumentos recogidos durante

la entrevista efectuada a los magistrados de la Corte Superior de Justicia.
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Tabla 1.- ¢ Considera Usted que los principios de Congruencia Procesal y de
lura Novit Curia pueden colisionar?

Valor Porcentaje
Cualitativo  Frecuencia Porcentaje acumulado
Si 1 20.0 20.0
No 4 80.0 100.0
Total 5 100.0

Fuente: Entrevistas realizadas a Magistrados de la CSJLA
Elaboracion: Propia

Gréfico 1.- ¢ Considera Usted que los principios de Congruencia Procesal
y de lura Novit Curia pueden colisionar?

= Si = No

Fuente: Entrevistas realizadas a Magistrados de la CSJLA

Elaboracion: Propia

De los magistrados entrevistados, un 80% refiere que los principios de
Congruencia Procesal y de lura Novit Curia no pueden colisionar, basicamente por
gue ambos sirven al interés de las partes y la sociedad; porque es obligacion del
juez aplicar la norma que corresponda aunque no haya sido invocada; porgue si el
juez conocer un acto juridico que este viciado por una causal de nulidad manifiesta
obviamente esto ameritard un pronunciamiento del juzgador, por mas que ello
rebase la pretension incoada, sefialando también la existencia de dos sistemas en
el codigo procesal civil: el publicistico y el privatistico, siendo que ambos son

factibles de flexibilizacién, con lo cual coincidimos.
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Un 20% sefiala que ambos principios podrian colisionar si se interpreta de
forma literal la norma; no obstante ello, si el acto juridico es nulo sin que lo hayan
pretendido, igual también es menester lo que dice la aplicacién del articulo VII del
Titulo Preliminar C.P.C que es claro aplicar derecho sin que haya sido invocado o
haya sido erréneo, supuesto similar a medios probatorios no ofrecidos pero que
nacen de la fuente de la prueba es decir de lo alegado por las partes en su escrito

postulatorio y contestacion.

Cabe comentar que coincidimos con Ayerve (2019), quien afirma que los
citados principios no colisionan, pero la manera en que se encuentran redactados
en nuestras normas, deja entrever una colision, agregando que la interpretacion
gue realiza el magistrado no sdlo es del derecho, sino de los hechos traidos a su

despacho para administrar justicia.

Ahora bien, otro tema en torno a la congruencia procesal, es la declaraciéon
de la nulidad manifiesta en segunda instancia; siendo que al ser “nulidad
manifiesta”, debio advertirse a simple vista por el juez de primera instancia, pero no
siempre es asi, pudiendo recién detectar que el acto juridico sobre el cual se funda
la soluciébn a la controversia, recién en segunda instancia. A continuacion

presentamos el analisis al respecto:

Tabla 2.- Considera Ud. que ¢el juez de segunda instancia puede declarar la
nulidad manifiesta del acto juridico, pese a no estar solicitado en la demanda,
contestacion y/o apelacion?

Valor Porcentaje
Cualitativo  Frecuencia Porcentaje acumulado
Si 4 80.0 80.0
No 1 2.0 100.0
Total 5 100.0

Fuente: Entrevistas realizadas a Magistrados de la CSJLA
Elaboracion: Propia
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Gréfico 2.- Considera Ud. que ¢el juez de segunda instancia puede declarar la
nulidad manifiesta del acto juridico, pese a no estar solicitado en la demanda,
contestacion y/o apelaciéon?

= Si = No

Fuente: Entrevistas realizadas a Magistrados de la CSJLA
Elaboracion: Propia

De los magistrados entrevistados, un 80% sefiala que, el juez de segunda
instancia puede declarar la nulidad manifiesta del acto juridico, pese a no estar
solicitado en la demanda, contestacion y/o apelacion, sefialando que el mismo
Cadigo Civil lo establece al no limitar la aplicacion de la nulidad de oficio a una
instancia; porque, ademas de revisar el proceso, se hace control, sobre todo si se
evidencia la afectacion del debido proceso formal y material; algunos sefialan que
si se puede siempre y cuando ello haya sido materia de apelacién, porque claro
esta que los Magistrados de segunda instancia solo pueden pronunciarse de actos
gue han sido mencionados en recurso de apelacién y no pueden ir mas alla de lo
apelado y que es factible por cuanto si un acto juridico esta viciado de nulidad
manifiesta, no puede privilegiarse su vigencia, necesariamente debe ser declarado

nulo.

Solo un 20% de los magistrados entrevistados manifiesta la imposibilidad de
gue el juez de segunda instancia declare la nulidad manifiesta, aduciendo que no

porque en la apelacion se formula pretension concreta y agravios.
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Al respecto conviene precisar que coincidimos con la postura mayoritaria, es
decir que, pese a que el juez de primera instancia no advirtio la nulidad manifiesta
del acto juridico que esta conociendo, si puede ser declarado en segunda instancia,
pues seria un injusto validar o permitir que un acto juridico nulo despliegue efectos
juridicos; no siendo necesario que el juez declare nula la sentencia y devuelva los
actuados al juez de primera instancia como lo sefiala el 1X Pleno Casatorio Civil,

razén por la cual discrepamos con el mismo.

4.2. La naturaleza juridica de la Declaratoria de Oficio de nulidad manifiesta

del acto juridico

Antes de analizar la naturaleza de la Declaratoria de Oficio de la nulidad

manifiesta, nos detendremos en el acto juridico.

A fin de analizar un acto juridico, y aceptar que este es valido, en principio
debe cumplir con lo establecido en el art. 140° del Cédigo Civil, que no haya sido
simulado absolutamente, cuando la ley lo declara nulo y que dicho acto no esta en
contra de la moral y las buenas costumbres (salvo que la ley establezca sancion
directa), a mayor detalle este analisis debe efectuarse en tres niveles: relevancia e

irrelevancia, validez e invalidez y eficacia e ineficacia.

En el juicio de relevancia, nos detendremos a verificar que el acto juridico
cuente con los componentes que acrediten su identificacion como tal: es decir que
sea una manifestacion de voluntad destinada a crear, regular, modificar o extinguir

relaciones juridicas, manifestacion que puede ser expresa o tacita.

Al respecto el codigo civil precisa que “No puede considerarse que existe
manifestacion tacita cuando la ley exige declaracion expresa o cuando el agente
formula reserva o declaracion en contrario”, con este mandato se exhorta al emisor
de la declaracién de la voluntad a observar las formalidades establecidas por la ley,
asi mismo se adicion6 al citado articulo que: “En los casos en que la ley establezca
gue la manifestacion de voluntad deba hacerse a través de alguna formalidad
expresa o requiera de firma, ésta podra ser generada o comunicada a través de
medios electrénicos, opticos o cualquier otro analogo. Tratandose de instrumentos

publicos, la autoridad competente debera dejar constancia del medio empleado y
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conservar una version integra para su ulterior consulta” (Art. 141-A del Cddigo
Civil).

En ese contexto es que para que el acto juridico sea relevante, este debe
ser la manifestacién de la voluntad de la o las partes, expresa o tacita segun lo
establezca la ley, la cual la tornara relevante.

A modo de ejemplo, citaremos a la especie “contrato”, dentro del acto
juridico, por ejemplo, los contratos de donacién, compraventa, tienen
caracteristicas que nos permiten identificarlos y diferenciarlos unos de otros,

mientras la compraventa tiene prestaciones reciprocas, la donacién es unilateral.

Segun el IX Pleno Casatorio Civil, “no pasara el juicio de relevancia un
contrato en donde no se pueda identificar un acuerdo o la presencia de mas de una
parte, en general, no pasaran este examen aquellos comportamientos humanos
gue sean, como suele decirse, meros simulacros de negocio, en cuanto
desprovistos de los requisitos minimos que permiten calificar sub especie iuris el
hecho, asi hayan provocado en alguno de los interesados la impresion superficial
de haber celebrado un negocio o de haber asistido a éI”, en conclusion, en el juicio
de relevancia verificamos que el acto juridico sea la manifestacion del agente y esta

manifestacion no sea simulada.

En el juicio de validez o invalidez, conforme a lo establecido en el ya citado
art. 140° del Caodigo Civil, debemos verificar la concurrencia de sus elementos:
“Agente capaz, Objeto fisica y juridicamente posible, Fin licito y Observancia de la
forma prescrita bajo sancion de nulidad”, los cuales no deben contravenir las leyes
de orden publico y las buenas costumbres, si el acto juridico no contara con sus

elementos y/o contraviniera el orden publico, sera nulo.

Conviene precisar que, en nuestra doctrina, no se declara un acto irrelevante
(inexistente), sino mas bien lo declaramos nulo, razon por la cual el art. 219° del

Cadigo Civil establece:

“Articulo 219°.- El acto juridico es nulo:
1.- Cuando falta la manifestacion de voluntad del agente.

2. -Derogado
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3.- Cuando su objeto es fisica o juridicamente imposible o cuando sea
indeterminable.

4.- Cuando su fin sea ilicito.

5.- Cuando adolezca de simulacién absoluta.

6.- Cuando no revista la forma prescrita bajo sancién de nulidad.

7.- Cuando la ley lo declara nulo.87

8.- En el caso del Articulo V del Titulo Preliminar, salvo que la ley establezca

sancion diversa”.

Por ultimo, en el juicio de eficacia, se verificara si el acto produce efectos o
no, si es idéneo para generarlos, o si esta sujeto a un plazo o condicién suspensiva,

si debido a efectos sobrevenidos se torna irrealizable el acto serd ineficaz.

Ahora bien, habiendo expresado las causales de nulidad, corresponde
analizar su alegacion, siendo que nuestro ordenamiento juridico adopta un sentido
amplio, pues no solo puede ser alegado por las partes, sino también, por quienes
tengan interés, por el Ministerio Publico, incluso no habiendo sido solicitado por las
partes, el juez (que conoce la causa que se funda en un acto juridico) puede

declararla cuando resulte manifiesta, entonces: ¢ Cuando la nulidad es manifiesta?

Segun el IX Pleno Casatorio: “La nulidad manifiesta es aquélla que resulta
evidente, patente, inmediatamente perceptible, en suma, aquélla que resulta facil
de detectar sea que se desprenda del acto mismo o del examen de algun otro
elemento de prueba incorporado al proceso. La nulidad manifiesta no se
circunscribe a algunas o a alguna especifica causal de nulidad, sino que se extiende

a todas las causales que prevé el articulo 219 del Cadigo Civil”.

La nulidad es manifiesta cuando no existe duda alguna de la presencia de

defectos en la conformacion del acto, limitandolos asi a que surtan sus efectos.

En el supuesto sub examine, la nulidad es manifiesta y a la vez absoluta,
pues incurriendo en alguna de las causales, no hay forma de salvar (convalidar) el

acto, pues le falta un elemento esencial.

Ahora bien, la declaratoria de oficio de la nulidad manifiesta, es un deber o

una posibilidad, al respecto de la revision de la literatura encontramos opiniones
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discordantes, pues Vargas Machuca, Messineo, De los Mozos sostienen que el juez
puede declararla, a diferencia de Albaladejo y Lohmann que sefalan que el juez
puede y debe declararla de oficio.

Esta misma disyuntiva o discrepancia de criterios es la que hemos advertido
en la aplicacion de la entrevista a los magistrados civiles de la Corte Superior de
Justicia de Lambayeque, lo cual se disgrega conforme al siguiente detalle:

Tabla 3.- ¢ Considera Ud. que la facultad de declarar de oficio la nulidad
manifiesta es una obligacién o es una posibilidad?

Valor Porcentaje
Cualitativo  Frecuencia Porcentaje acumulado
Obligacion 3 60.0 60.0
Posibilidad 2 40.0 100.0
Total 5 100.0

Fuente: Entrevistas realizadas a Magistrados de la CSJLA

Elaboracion: Propia

Grafico 3.- ¢ Considera Ud. que la facultad de declarar de oficio la nulidad
manifiesta es una obligacién o es una posibilidad?

= Obligacién = No

Fuente: Entrevistas realizadas a Magistrados de la CSJLA
Elaboracion: Propia

35



Del grafico precedente, podemos advertir que las opiniones de los magistrados
entrevistados, concuerdan en un 60% que declaratoria de oficio de nulidad
manifiesta es una obligacion para el juez que la conoce, y un 40% la determina

como posibilidad.

Al respecto debemos precisar que nos aunamos a la postura mayoritaria
pues consideramos un injusto el validar o declarar sobre un acto juridico nulo, y
permitir que despliegue efectos juridicos, cuando dicho acto tiene un vicio de origen

cognoscible prima facie.

Asimismo, coincidimos con lo sefialado por Lohmann (2002), quien sefala
gue la nulidad manifiesta puede y debe declararse de oficio "aunque la nulidad no
hubiera sido objeto de petitorio en demanda o reconvencion, siempre que el Juez
sea de tenga competencia si la nulidad hubiera sido demandada; que la causal de
nulidad esté de manifiesto en el propio acto el cual debe estar directa e
inseparablemente relacionado con la controversia y que el pronunciamiento sobre
su validez sea indispensable para la decisién sobre los puntos controvertidos; que
las partes del proceso sean las mismas del acto, y si éste involucra a terceros que
hayan sido debidamente emplazados; y, que advertida la posible existencia de
nulidad, mediante resolucion debidamente motivada el Juez lo notifique a las partes
del proceso vy litisconsortes, concediéndoles un plazo comun para que expresado
lo que a su derecho convenga se reanude el plazo para sentenciar”, precisando
que a criterio del autor, dicha declaratoria de nulidad manifiesta puede efectuarse

en primera y/o segunda instancia.

4.3. La Aplicacion de oficio la declaratoria de nulidad manifiesta de un acto

juridico existente frente al principio de Congruencia Procesal

En el presente apartado, mostraremos los resultados relevantes, obtenidos de la
aplicacion de la guia de entrevista y de la revision de la literatura que sustenta la

presente tesis.
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Tabla 4.- ¢(Ha aplicado de oficio del articulo 220° del cédigo civil en caso de
nulidad manifiesta de un acto juridico existente en los procesos a su cargo?

Valor Porcentaje
Cualitativo  Frecuencia Porcentaje acumulado
Si 3 60.0 60.0
No 2 40.0 100.0
Total 5 100.0

Fuente: Entrevistas realizadas a Magistrados de la CSJLA
Elaboracion: Propia

Grafico 4.- ¢Ha aplicado de oficio del articulo 220° del cddigo civil en caso
de nulidad manifiesta de un acto juridico existente en los procesos a su
cargo?

= Si = No

Fuente: Entrevistas realizadas a Magistrados de la CSJLA
Elaboracion: Propia

En el presente grafico podemos advertir que los magistrados de la Corte
Superior de Justicia de Lambayeque, en un 60% han aplicado de oficio del articulo
220° del Cadigo Civil en caso de nulidad manifiesta de un acto juridico existente en

los procesos a su cargo, en los cuales detectaron su nulidad.

Asi mismo, el 40% que no lo ha aplicado, es porque no se han presentado
casos sobre los cuales aplicar la misma.

Podemos resaltar como dato relevante que en la entrevista realizada, uno de
los magistrados entrevistados manifestando también que no la denominan de oficio
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por que la parte demandada tiene derecho a la defensa y un debido proceso, asi
en la sentencia el Juez puede realizar una sentencia declarativa, y otor de ellos
manifesté que en la préctica los Magistrados no declaran automaticamente la
nulidad de un acto juridico en la primera resolucion, esperan que siga su tramite
conforme los plazos de la via procedimental conocimiento; asimismo, no en todos
los casos se pronuncian sobre el acto juridico manifiestamente nulo sin que las

partes lo hayan pretendido.

Tabla 5.- ¢Considera Ud. que aplicar de oficio el articulo 220° es acorde al
articulo VIl del Titulo Preliminar del Codigo Procesal Civil?

Valor Porcentaje
Cualitativo  Frecuencia Porcentaje acumulado
Si 5 100.0 100.0
No 0 0.0

Total 5 100.0

Fuente: Entrevistas realizadas a Magistrados de la CSJLA
Elaboracioén: Propia

Gréfico 5.- ¢Considera Ud. que aplicar de oficio el articulo 220° es acorde
al articulo VIl del Titulo Preliminar del Codigo Procesal Civil?

= Si = No

Fuente: Entrevistas realizadas a Magistrados de la CSJLA
Elaboracion: Propia
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En el presente grafico podemos advertir que los magistrados de la Corte
Superior de Justicia de Lambayeque, en un 100% consideran que aplicar de oficio
el articulo 220° es acorde al articulo VII del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal
Civil, manifestando como opinion relevante que la congruencia no sélo es en el
proceso sino también en los hechos, debiendo agotarse el contradictorio, y que el

juez debe priorizar las cuestiones de fondo a las de forma.

Al respecto, el autor de la presente tesis coincide con Lohmann (2002), quien
sefala que “la nulidad manifiesta es la excepcidn al principio de congruencia que
se justifica por la razon de ser de la nulidad (absoluta). Y por ser excepcién también
debe tener un tratamiento rigurosamente excepcional”.

Tabla 6.-¢ Considera Ud. que el IX Pleno Casatorio, restringe la actuacion de

los jueces a la declaratoria de nulidad manifiesta a los procesos de
cogniciéon?

Valor Porcentaje
Cualitativo  Frecuencia Porcentaje acumulado
Si 1 20.0 20.0
No 4 80.0 100.0
Total 5 100.0

Fuente: Entrevistas realizadas a Magistrados de la CSJLA
Elaboracioén: Propia

Gréfico 6.-¢Considera Ud. que el IX Pleno Casatorio, restringe la actuaciéon
de los jueces a la declaratoria de nulidad manifiesta a los procesos de
cognicion?

= Si = No
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Fuente: Entrevistas realizadas a Magistrados de la CSJLA
Elaboracion: Propia

Del grafico precedente, podemos advertir que en un 80% los magistrados de
la CSJLA entrevistados manifiestan que el IX Pleno Casatorio, no restringe la
actuacion de los jueces a la declaratoria de nulidad manifiesta a los procesos de
cognicion, sino que mas bien aclara que la nulidad puede darse en cualquier hecho
(sin limitarlo a un tipo de proceso), prevaleciendo el derecho de accién y

contradiccion.

Por otro lado, un 20% de los magistrados entrevistados, sefala que el citado
Pleno si restringe la declaratoria de nulidad manifiesta a los procesos de cognicion
(pues el pleno sefala solo este tipo de proceso). A criterio del autor, consideramos
gue el no pronunciamiento respecto a los demas tipos de procesos civiles en los
cuales se puede declarar la nulidad manifiesta no es ébice para limitar la misma,
pues la base normativa, establecida en el art. 220° del Cddigo civil, no hace
limitacién alguna por lo cual se entiende que es aplicable a cualquier proceso en el

cual el juez la haya podido advertir.

Asimismo, conviene precisar que la declaratoria de nulidad manifiesta se
consolido luego de la dacion del 1X Pleno Casatorio Civil, el cual ha avalado esta
figura, sin embargo no se pronuncio respecto a si esta declaratoria puede darse en
todos los tipos de proceso, si podia emitirse tanto en primera como en segunda
instancia, si era una obligacion o una posibilidad del juez, si independientemente a
la cuantia o la materia, el juez que conoce el proceso podia declararla, razén por la

cual la presente investigacion, complementa el mismo, precisando que:

La nulidad manifiesta puede declararse tanto en primera como en segunda
instancia, una vez advertido la misma y habiéndoles otorgado a las partes del
proceso y de ser el caso habiendo emplazado a quienes pudiere afectar tal decision
un plazo para su descargo, ello a fin de respetar el principio de congruencia, doble
instancia, motivacion de las resoluciones judiciales, iura novit curia y debido

proceso.

La nulidad manifiesta puede declararse en cualquier tipo de proceso civil,

independientemente de la cuantia o la materia, pues al ser manifiesta, sera
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determinante para la controversia, razon por la cual debera declararse la misma 'y

determinar el fondo de la controversia en funcion a esta declaratoria.

Es una obligacion del juez que conoce un proceso en el cual se advierte la
existencia de un acto nulo, cuya validez sea determinante para la resolucion judicial,

gue la declare en el proceso, previo contradictorio de las partes.
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1.

V. CONCLUSIONES

El Principio de Congruencia Procesal es importante porque concede
auténtica tutela a los derechos de las partes, garantiza coherencia y relacién
l6gica entre el petitorio del demandante, los hechos en los cuales los
sustenta, el descargo del demandado, los puntos controvertidos y todo lo
actuado en el proceso, garantizandose que ante la inclusion de hechos o
pedidos nuevos, de parte o de oficio, sean trasladados a las partes a fin de
gue ejerzan su derecho de defensa, es asi que se encuentra vinculado en
todo el proceso, cristalizandose en la emision del pronunciamiento sobre el
fondo de la controversia.

Las caracteristicas que permiten determinar el régimen aplicable a la
Declaratoria de Oficio de nulidad manifiesta del acto juridico, son: no haber
sido solicitada en la demanda y/o reconvencién, que el acto cuya nulidad se
va a declarar este ligado directamente a la controversia y la causal sea
manifiesta en el propio acto, que las partes intervinientes en el acto sean las
mismas del proceso, o en su defecto se realice emplazamiento a las mismas,
otorgandoles plazo para que ejerzan su derecho de defensa y todas las
prerrogativas que asisten al debido proceso, que el pronunciamiento sobre
su validez sea forzoso para la decision judicial; siendo obligacion del juez de
la causa declararla.

La declaratoria de nulidad manifiesta de un acto juridico existente es
consecuencia de la flexibilizacién del principio de congruencia procesal, por
lo cual su aplicacion es excepcional y se cifie a los supuestos establecidos
en el art. 219° del Cdadigo Civil, y habiéndose promovido el contradictorio
entre las partes interesadas, siendo indefectiblemente necesario su
pronunciamiento para determinar la litis, no constituye transgresion al
principio de congruencia procesal.

En la Corte Superior de Justicia de Lambayeque, en el afio 2020, si se ha
aplicado de oficio el articulo 220° del cddigo civil en caso de nulidad

manifiesta de un acto juridico existente, considerando los magistrados que
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constituye flexibilizacion al principio de congruencia procesal, lo cual ha

permitido administrar justicia de manera eficiente.

VI. RECOMENDACIONES

Que, la Corte Suprema se pronuncie y determine la obligatoriedad de la
Declaracion de Oficio de nulidad manifiesta del juez que conoce la causa,
para lo cual debera efectuar el juicio de relevancia y validez.

Que, la Corte Suprema se pronuncie y determine que la declaratoria de
Oficio de nulidad manifiesta del juez que conoce la causa, se puede
determinar en todos los procesos civiles, en los cuales su declaracion sea
relevante para sentenciar.

Que, la Corte Suprema se pronuncie y determine que tanto el juez de primera
como de segunda instancia, previo contradictorio, puede declarar la nulidad
manifiesta del acto juridico, o devolverlo a primera instancia a fin de que se
resuelva; siendo que ante la declaratoria en segunda instancia procederia el

recurso extraordinario de Casacion.
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Anexo 3. MATRIZ DE CONSISTENCIA

UNIVERSIDAD DE CHICLAYO
FACULTAD DE DERECHO Y EDUCACION — ESCUELA DE DERECHO

nulidad manifiesta de

un acto juridico
existente, frente al
principio de

congruencia procesal
en la Corte Superior
de Justicia de
Lambayeque en el
afio 20207

cddigo civil en caso de
nulidad manifiesta de

un acto juridico
existente, frente al
principio de

congruencia procesal
en la Corte Superior
de Justicia de
Lambayeque en el
afio 2020.

OBJETIVOS
ESPECIFICOS
1.Conocer la
importancia del
Principio de

Congruencia Procesal
y su vinculacion con el
pronunciamiento
sobre el fondo de la
controversia.
2.Identificar la
naturaleza juridica de
la Declaratoria de
Oficio de nulidad
manifiesta del acto
juridico, y reconocer
su implicancia con la
administracion de
justicia.

3. Establecer si se
aplica de oficio la

articulo  220° del
cédigo civil para
declarar de oficio la
nulidad manifiesta de

un acto juridico
existente, entonces
no se estaria
vulnerando el
principio de

congruencia procesal
en la Corte Superior
de Justicia de
Lambayeque en el
afio 2020.

del articulo 220° del
codigo civil en caso de
nulidad manifiesta de

un acto juridico
existente.
VARIABLE 2

Frente al principio de
congruencia procesal
en la corte superior
de justicia de
Lambayeque en el
afio 2020.

dogmatica — juridica,
pues se atiende a los
principios doctrinales
para interpretar el
sentido de la norma
juridica. Realizaremos
un analisis a la
declaratoria de oficio
de la nulidad
manifiesta, dentro de
cualquier proceso
judicial frente al
principio de
congruencia procesal.

poblacion; el cual nos
permitira determinar
si los jueces de la
Corte Superior de
Justicia de
Lambayeque en el
afio 2020 declaran de
oficio  la  nulidad
manifiesta, dentro del

proceso civil que
requiere el
cumplimiento del acto
juridico

manifiestamente nulo,
y si consideran que
esto puede conllevara
a la no vulneracion del
principio de
congruencia procesal.

PROBLEMA DE OBJETIVO GENERAL HIPOTESIS VARIABLES E TIPO DE DISENO DE METODOLOGIA
INVESTIGACION INDICADORES INVESTIGACION INVESTIGACION
¢Es aplicable de oficio | Determinar si  se | Si  se aplica el VARIABLE 1 No experimental, Descriptivo simple, se Para realizar esta
el articulo 220° del | aplica de oficio el | procedimiento  del _ _ transveral usa para medir las | investigacidn se
cddigo civil en caso de | articulo  220°  del | sequndo parrafo del | Aplicacion de oficio | |3 investigacién es | variables de una | establecera una

relacion metodoldgica
ubicada en el método
mixto, ya que por
medio del cual
estableceremos las

relaciones  teorico-
doctrinarias del
objeto de
investigacion,  este

método nos permite
ver los aspectos que
van surgiendo desde
dentro del proceso de

investigacion,

conduce al
conocimiento

cientifico que
requiere toda
investigacion; asi
como a verificar
mediante la

entrevista la opinién
de los jueces que
tramitan dichos
procesos en  sus
juzgados.




declaratoria de
nulidad manifiesta de
un acto juridico
existente sin vulnerar
el principio de
congruencia procesal.

INSTRUMENTO

METODOS DE ANALISIS DE DATOS

Guia de Observacion
Guia de Entrevista

Andlisis Documental.- utilizaremos y analizaremos las diferentes teorias expuestas en relacion al tema de estudio,
argumentando y buscando las mejores propuestas doctrinarias tanto nacionales como extranjeras por otro lado, la
elaboracion de fichas textuales y de resumen; teniendo como fuentes libros y documentos de que la universidad nos
puede facilitar; donde podemos apreciar conceptos relacionados a la creacién de un procedimiento estandar para la
declaratoria de oficio la nulidad manifiesta del acto juridico.

Entrevista.- Se entrevistara a los magistrados civiles dela Corte Superior de Justicia de Lambayeque, respecto a la
aplicacion del segundo parrafo del articlo 220° del Cadigo civil y si esta aplicacién vulnera el principio de congruencia
procesal.




Anexo 4. Instrumento de recoleccion de datos

Guia de Entrevista a Jueces Civiles de la Corte Superior de Justicia de
Lambayeque

“DECLARACION DE NULIDAD MANIFIESTA DE ACTO JURIDICO FRENTE
AL PRINCIPIO DE CONGRUENCIA PROCESAL, CSJLAM 2020”

Entrevistador: Guevara Cruz, Jhon Lenon

Entrevistado: Juez especializado Civil de Chiclayo

1.- ¢Ha aplicado de oficio del articulo 220° del cédigo civil en caso de nulidad
manifiesta de un acto juridico existente en los procesos a su cargo?

2. - Si su respuesta a la primera pregunta fuera negativa: ¢ porque no lo aplic6?

3.- ¢ Considera Ud. que la facultad de declarar de oficio la nulidad manifiesta es una
obligacion o es una posibilidad? ¢ Por qué?

3.- ¢Considera Ud. que pronunciarse sobre la nulidad manifiesta transgrede el
principio de congruencia procesal? ¢,Por qué?

4.- ;Considera Ud. que aplicar de oficio el articulo 220° es acorde al articulo VIl del
Titulo Preliminar del Codigo Procesal Civil?

5.- ¢ Considera Usted que los principios de Congruencia Procesal y de lura Novit
Curia pueden colisionar? ¢ Por qué?

6.- Considera Ud. que en el juez de segunda instancia puede declarar la nulidad
manifiesta del acto juridico, pese a no estar solicitado en la demanda,
contestacion y/o apelacion? ¢ Por qué?

7.- ¢ Considera Ud. que el 9no Pleno Casatorio, restringe la actuacién de los jueces
a la declaratoria de nulidad manifiesta a los procesos de cognicién? ¢ Por qué?

Gracias por su participacion!



